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Ozet

Bu galismanin amaci Tirkiye’deki sosyal dislanma algisint dlgmeye caligmaktir.
Ancak sosyal dislanma algisinin dogru 6lgiilebilmesi i¢in kavram hakkinda bilgi sahibi
olmak biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu ylizden 6rneklem grubu olarak sosyal diglanma
konusunu pek cok derste isleyen Sakarya Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ca-
lisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri boliimii 6grencileri secilmistir. Ugyiiz 6gren-
ciden doniis alinan anket formu SPSS 22.0 programinda analiz edilmistir. Arastirma
sonuglarina gore 6grenciler Tiirkiye’de basta seks isgileri olmak tizere farkli cinsel
yonelime sahip insanlar ile AIDS hastalarinin her zaman, yine basta yoksullar olmak
tizere eski hiikiimliilerin, farkli giyim/kusama, farkli dini inanca/mezhebe, farkli etnik
kokene, farkli siyasi goriise sahip olan insanlarin, alkol ve uyusturucu madde bagim-
lilarinin, engellilerin, issizlerin, gecekondu semtlerinde yasayanlarin ve egitim sevi-
yesi diisiik insanlarm ¢ogu zaman toplumdan dislandiklarii belirtmislerdir. Ogren-
cilere gore Tirkiye’de kirsal kesimde yasayanlar, farkli sive ile konusanlar ve kadinlar
bazen, bekarlar ve gengler ise nadiren diglanmaktadirlar.
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Abstract

The aim of this study is to try to measure the perception of social exclusion in Turkey.
Nevertheless, it is important to be informed of the concept in order to accurately me-
asure the perception of social exclusion. Sakarya University Faculty of Political Sci-
ences Labour Economics and Industrial Relations students are chosen as sample group
since they study the subject in many of their lectures. The feedback of survey from 300
students is analysed in SPSS 22.0 software. According to the results, students think
that sex workers, people with different sexual orientations and AIDS patients are
always, poor people, ex-convicts, people with different clothing, alcohol and subs-
tance addicts, disabled people, unemployed, people living in slums, people with poor
education are usually excluded in Turkey. According to the students people residing in
rural areas, speaking in different dialects and women are sometimes, singles and young
people are rarely excluded in Turkey
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Giris

ik defa 1970’1l yillarda kullanilan sosyal diglanma kavrami neo-liberal kiireselles-
menin hiz kazanmasi ile birlikte gerek teorik gerekse de pratik diizeyde siklikla tarti-
stlan bir kavram haline gelmistir. Yoksulluk, issizlik, sosyal koruma, esitsizlik, ay-
rimcilik gibi temel sosyal politika konulari ile dogrudan iligkili olan sosyal dislanma
kavrami giiniimiizde hala ekonomik, sosyal ve siyasal tartismalar ile kamu miidaha-

lelerinin en 6nemli kavramlarindan biri olma 6zelligini korumaya devam etmektedir
(Sapancali, 2005: 52).

Ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve mekansal boyutlarda kendini gdsteren sosyal dislanma
goreceli, dinamik, ¢ok boyutlu ve dogrudan sosyal iliskilere bagli olarak ortaya ¢ikan
bir kavramdir. Nedenleri oldukca karmasik olan sosyal diglanmay1 ortaya ¢ikaran di-
namikler kiiresellesme ile belirginlesmistir. Bu baglamda emek piyasalarinda mey-
dana gelen degisim, egreti istihdam, igsizlik, yoksulluk, gelir dagilimi adaletsizligi,
artan esitsizlikler ve gogler sosyal dislanmanin temel nedenleri olarak gosterilmekte-
dir. Bunlarin yani sira toplumlarin siyasal ve kiiltiirel yapilarindan kaynaklanan ak-
sakliklar da sosyal dislanmaya neden olabilmektedir. Biitiin bu nedenler silsilesi top-
lumda kimlerin diglandigin1 gdstermesi agisindan énemlidir.

Sosyal diglanma goreceli bir kavram olmasi nedeniyle dislananlarin kimler oldugu
kisiden kisiye, donemden doéneme ve toplumdan topluma farklilik gdstermektedir.
Tiirkiye’de hangi toplumsal kesimlerin diglanma riski ile karst karsiya olduguna yo-
nelik insanlarmn diisiinceleri 6nemlidir. Ancak sosyal dislanma algisinin dogru 6l¢ii-
lebilmesi i¢in kavram hakkinda bilgi sahibi olmak gerekmektedir. Bu ylizden 6rnek-
lem grubu olarak Sakarya Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi
ve Endiistri {liskileri boliimii dgrencileri secilmistir. Ciinkii boliim dgrencileri sosyal
dislanma konusunu daha birinci simniftan itibaren basta sosyal politika olmak tizere
pek ¢ok derste iglemektedirler. Lisans egitimi alan ii¢ yiiz boliim 6grencisine litera-
tiirde yer alan ve diglanma riski tasiyan bazi toplumsal gruplarin Tiirkiye’de dislanip
dislanmadigina yonelik diisiinceleri sorulmustur. Sonuglar SPSS 22.0 programinda
analiz edilip yorumlanmaya caligilmistir.

1. Sosyal Dislanma Kavram

Sosyal diglanma kavramu ile ilgili kabul edilebilir tek bir tanim bulunmamaktadir.
Ancak genel bir ifadeyle sosyal dislanma bireylerin veya belli gruplarin issizlik,
yoksulluk, egitimsizlik, yaslilik, engellilik gibi nedenlerden dolay1 egitim, saglik,
konut gibi ¢esitli imkanlardan yararlanamamalari, tiretim siireci igerisinde buluna-
mamalar1 ve karar alma siireglerine katilamamalaridir (Karatasoglu ve Islamoglu,
2016: 14).

Sosyal diglanma toplumsal hayata katilamama ve toplumsal hayatin diginda kalma
durumunu anlatmas: agisindan ayrimcilik  kavrami ile yakindan iliskilidir
(Uyan-Semerci, 2018: 192). Sosyal dislanma kavrami, toplumsal biitiinlesmenin tam
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olarak gerceklesmedigini, toplumsal diizenin bazi gruplari digarida birakacak sekilde
katmanli bir yapilanma gosterdigini diisiindiirmektedir. Bu baglamda sosyal dislanma
toplumsal hayata katilmayi ve toplumun bir pargasi olmayi ifade eden sosyal biitiin-
lesmenin ve kaynagmanin karsitidir (Sapancali, 2005: 53). Sosyal biitiinlesmenin
karsit1 olarak ele alindiginda sosyal diglanma, sivil, politik, ekonomik ve sosyal va-
tandaslik haklarindan mahrum olma veya mahrum edilme durumudur (Cakir, 2002:
84). Bu nedenle sosyal dislanma eksik vatandaslik olarak da tanimlanabilmektedir
(Sapancali, 2005: 56).

Birlesik Krallik merkezli Sosyal Diglanma Analiz Merkezi (CSAE) sosyal dislan-
may1 agagida siralanan bazi temel faaliyetlere katilamama durumu olarak tanimla-
maktadir (Alcock, 2011: 183):

o Tiiketim: mal ve hizmetleri satin almak

e Uretim: ekonomik ve sosyal acidan degerli olan faaliyetlere katilmak
o Siyasal katilim: yerel ve ulusal karar alma siireglerine katilmak

o Sosyal etkilesim: aile, arkadag ve toplumla etkilesim halinde olmak

Sosyal dislanmay1 kavramsal olarak yoksullugun farkli bir goriiniimii olarak deger-
lendirenler bulunsa da sosyal dislanma yoksulluktan farkli, daha genis kapsamli, ¢ok
boyutlu ve dinamik bir kavramdir (Gordon, 1998: 13; Burchardt vd., 1999: 228; To-
kol, 2012: 152). Ciinkii her yoksul dislanmis olmayabilir, ayn1 zamanda her diglanan
da yoksul olmayabilir (Atkinson, 1998: 9). S6yle ki, yoksul bir insan ¢esitli toplum-
sal veya kurumsal destek mekanizmalar1 sayesinde kendini diglanmig hissetmeyebilir.
Yine yoksullar disinda pek ¢ok dezavantajli grup toplumdan diglanmaktadir.

Yoksulluk ile ¢ok yakindan iliskili olan sosyal diglanma kavrami ayni zamanda yok-
sullugun sadece gelir yoksullugu anlamina gelmedigini vurgulayan ¢ok boyutlu sem-
siye bir kavramdir (Uyan-Semerci, 2018: 192). A. Sen’e (2000: 4-5) gore, sosyal
dislanma hem yapabilirlikten yoksunluk kavraminin bir pargasidir, hem de kavramin
kapsamini genigletmektedir. Yapabilirlikten yoksunluk sonucu toplumsal yasama ka-
tilamama da sosyal dislanma ile sonuglanabilmektedir.

Sosyal dislanma kavramini ilk kez 1974 ‘de Fransa’da Chirac hiikiimeti zamaninda
Sosyal Hizmetlerden Sorumlu Devlet Bakani olan René Lenoir kullanmistir (Silver,
1994: 532). Lenoir (1974) sosyal dislanma kavramini korunmasiz 6zel gereksinim
gruplarmi ve sosyal sapma gosteren niifusu sosyal politika baglaminda tanimlamak
icin kullanmigtir (Silver, 2019: 1). Yazdig kitap ile Lenoir, Fransiz niifusunun onda
birinin diglanmis oldugunu ileri stirmiistiir. Buna gore zihinsel ve fiziksel engelliler,
intihara meyilli insanlar, hasta ve bakima muhtag¢ yaslilar, istismar edilen gocuklar,
uyusturucu madde bagimlilari, sug isleyenler, yalniz ebeveynler, problemli aileler,
marjinal ve asosyal insanlar ve diger sosyal uyumsuzluk i¢indeki insanlar dislanmis-
lar1 olusturmaktadir. Ustelik biitiin bu sosyal kategorideki insanlar sosyal sigorta ko-
rumasi altinda degildir (Silver, 1994: 532).



SAKARYA UNIVERSITESI CALISMA EKONOMISi ve ENDUSTRI iLiSKILERI SECME YAZILAR-IV | 83

Lenoir sosyal dislanma kavramini kullanirken onu ekonomik bir nedensellige baglh
olarak tanimlanmamis, dislanma siirecini toplumsal iliskilerin azalmasi ve toplumun
disinda kalma baglaminda ele almistir (Silver, 1995: 63). Ancak 1980’li yillarla bir-
likte artan yapisal igsizlikle kavramin kullanimi yaygmlasmis (Burchardt vd., 1999:
228), 80’lerin sonuna dogru Avrupa Birligi diizeyinde tartigilmaya baglanmigtir (Sil-
ver, 2019: 1). Bu tartigmalarin odagini 6zellikle kavramin ekonomik boyutu olustur-
mustur. Bu dogrultuda Avrupa Komisyonu sosyal diglanmayi ilk kez 1989°da sosyal
haklarin yetersiz gerceklesmesi ile iliskilendirerek kullanmistir. 1990°da Komisyon
tarafindan “Sosyal Dislanmayla Miicadelede Ulusal Politikalar Gozlemevi” kurul-
mustur. 1992 ‘de imzalanan Maastricht Antlasmasi’na sosyal diglanma ile ortak mii-
cadele edilmesine yonelik maddeler konulmus, bdylece sosyal dislanma kavrami AB
diizeyinde ilk kez resmi bir belgede acikca ifade edilmis, 1997 ‘de imzalanan Ams-
terdam Antlagmasi ile sosyal diglanma Avrupa sosyal giindeminin oncelikli konula-
rindan biri haline gelmistir (De Haan, 2000: 24; Sapancali, 2005: 61; Sahin, 2009:
20; Yidirimalp, 2014: 97-98). Ancak Gordon’a (1998: 13-14) gore, Avrupa Birligi
sosyal diglanma kavramini daha cok issizlik, bir baska ifadeyle {icretli istihdamdan
dislanma seklinde oldukg¢a dar bir boyutta ele almaktadir. Ciinkii igsizlik birey agi-
sindan sonuglarindan ziyade toplum agisindan sonuglart agisindan énemli goriilmek-
tedir. Issizlik sosyal dayanigmayi tehdit eden bir olgudur. Ucretli istihdam sosyal bii-
tiinlesmeyi saglamaktadir. Issizlik ayn1 zamanda yoksullugun, dolayisiyla da sosyal
dislanmanin en biiyiik nedenidir. Bu nedenle Avrupa Birligi sosyal diglanma ile mii-
cadelede gelismis refah politikalar1 ve toplumsal hayata katilimi artiran girigimlerden
ziyade istihdam politikalarina odaklanan bir yaklasim ortaya koymustur.

2. Sosyal Dislanmanin Unsurlar: ve Boyutlar:

Cok boyutlu bir kavram olan sosyal dislanma donemlere, bdlgelere ve sos-
yo-ekonomik yapiya gore farklilik géstermektedir. Ancak her tiirlii farkliliga ragmen
kavramin temelini “toplumsal yasama katilamama” olusturmaktadir (Yildirimalp,
2014: 92). Atkinson’a (1998: 13-14) gore sosyal dislanmanin ii¢ temel unsuru bu-
lunmaktadir: (1) Gorelilik unsuru sosyal dislanmanin belirli bir toplumda herhangi
bir yerde veya zamanda ortaya cikabilecegini anlatmaktadir. (2) Sosyal iliskiler un-
suru dislanmanin bir 6zne veya 6zneler tarafindan gerceklestirildigini, kisinin kendi
kendini diglamas1 kadar diger insanlar tarafindan da diglanabilecegini ifade etmekte-
dir. (3) Dinamikler unsuru sosyal dislanmanin daha ¢ok gelecege iliskin beklentilerin
diisiik olmas1 boyutuyla nesilden nesile aktarilabilecek dinamik bir olgu oldugunu
aciklamaktadir.

Silver ve Miller (2002: 12) sosyal dislanmay1 bes unsurla birlikte tanimlamislardir:
Buna gore sosyal dislanma (1) hem bireysel hem toplu kaynaklar1 igeren SOS-
yo-ekonomik veya ¢ok boyutlu (2) toplumla tam biitiinlesmeden ¢oklu diglanma du-
rumlaria dogru bir siireg, hareket ve yoriinge izleyen dinamik (3) sosyal mesafe ve-
ya izolasyon, reddedilme, agsagilanma ve sosyal destek aglarinin yoklugu ve toplum-
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sal hayata katilimin inkar edilmesi yoniiyle iliskisel (4) dislanmay1 insanlarin ve ku-
rumlarin gergeklestirmesi nedeniyle aktif (5) gelir yoksullugu ve fiziksel ihtiyaglarin
kargilanmamasi, hatta refah devletinin bazi vatandaslarini sosyal korumadan mahrup
birakip, onlari issizlige mahkum etmesi gibi ayrime1 uygulamalarla baglami degisen
goreli bir kavramdir.

Sosyal dislanma, diglanmanin farkli kaynaklarinin olmasi ve farkli boyutlarda (eko-
nomik, sosyal, kiiltiirel, politik) ortaya ¢ikmasi agisindan ¢ok boyutlu bir olgudur
(Sapancali, 2003: 22). Adaman ve Keyder (2009: 9) sosyal diglanmanin ekonomik,
mekdnsal, kiiltiirel ve politik boyutlarda tezahiir edebilecegini belirtmislerdir.

Sosyal diglanmanin ekonomik boyutu, bir baska ifadeyle ekonomik dislanma 6zellik-
le yoksulluk ve issizlik sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sadece istihdamla
ekonomik diglamanin 6nlenebilecegini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii kot ¢a-
lisma kosullarinda, diisiik iicretle, siireklilik gostermeyen ve sosyal giivencesi olma-
yan iglerde ¢alismak da ekonomik dislanmaya neden olabilmektedir (Sahin, 2009:
50).

Mekdnsal diglanma gesitli nedenlerden 6tiirii belli mekanlara ulasmada ve mekanlar-
dan yararlanmada sorunlarin bulunmasi, engellerle karsilagilmast durumudur.
Mekansal dislanma iki sekilde ortaya gikabilmektedir. Ilki toplum genelinin kisiyi
yasadig1 mekan/cografya nedeniyle dislamasi, kiigiik gdrmesi, ayrimciliga tabi tut-
masidir. Ikincisi kisinin yasadigi mekan/cografya nedeniyle kamusal hizmetlere
erismede zorluklar ¢ekmesi sonucunda diglanmanin ortaya ¢ikmasidir (Adaman ve
Keyder, 2009: 9).

Kiiltiirel diglanma ekonomik nedenlerden bagimsiz olarak toplumsal ve kiiltiirel ha-
yata tam olarak katilamama durumudur. Toplumun genelinden farkli bir dil konus-
mak, farkli bir aksanla konusmak, farkli bir etnik kdkene ya da dine/mezhebe men-
sup olmak, farkli giyim kusam ve cinsel yonelimlere sahip olmak (Adaman ve Key-
der, 2009: 9; Tartanoglu, 2014: 272), hatta kisinin cinsiyeti ve yas1 (Berafe, 2017: 74)
bile kiiltiirEl dislanmanin nedenlerinden biri olabilir. Siyasal dislanma g¢esitli neden-
lerden dolay: vatandaslik haklarini, 6zellikle de hukuki ve siyasi haklar1 tam olarak
kullanamama ve siyasal katilimin dogrudan ya da dolayl bir sekilde engellenmesi
durumudur (Adaman ve Keyder, 2009: 9). Siyasal diglanma ayrica orgiitlenme hakki,
kisisel giivenlik, hukukun istiinliigii, ifade 6zgiirliigli ve firsat esitligi gibi vatandas-
lik haklarina erisimde yasanan sorunlari da kapsamaktadir (Berafe, 2017: 74).

Bu boyutlar ¢ogu zaman i¢ ice gecmis ve birbirinin etkisini artiran bir sekilde karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bir baska ifadeyle farkli diglanma tiirleri birbirini ¢ogu zaman
beslemekte ve tetiklemektedir. Bu yiizden sosyal diglanma, bu gesitli boyutlar ve
bunlar arasindaki iliskiler dikkate alinarak bir siire¢ olarak incelenmelidir (Adaman
ve Keyder, 2009: 9).
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3. Sosyal Dislanmanin Nedenleri

Sosyal diglanmanin boyutlar1 kadar nedenleri de birbirleriyle etkilesim halindedir
(Adaman ve Keyder, 2009: 13). Bu yiizden sosyal diglanmanin ortaya ¢ikigini tek bir
nedene dayandirarak aciklamak miimkiin degildir. Ancak Sanayi Devrimi’nden beri
var olan yoksulluk, esitsizlik ve somiirii gibi sorunlarin 1970’lerden sonra sosyal
dislanma bashg: altinda ortaya ¢ikmasi neo-liberal politikalarin sorgulanmasina ne-
den olmaktadir (Tartanoglu, 2010: 6). Bir baska ifadeyle kiiresellesme ve beraberinde
getirdigi emek piyasasi sorunlari, gelir dagiliminda meydana gelen adaletsizlik, artan
esitsizlikler, yetersiz sosyal koruma ve gé¢ sosyal dislanmanin baglica nedenlerini
olusturmaktadir (Sahin, 2009: 60-69).

Neo-liberal ekonomi politikalar1 sonucunda iiretimin uluslararasilagmasi ve ticaretin
serbestlesmesi ile etkisini artiran teknoloji, esneklik ve kuralsizlagtirma politikalari
emek piyasalarinda son derece 6nemli yapisal degisimlere neden olmustur. Bu degi-
simin isgiicii piyasasina yansimasi issizlik, isgiicii piyasasinin bdliinmesi ve istihda-
min egretilesmesi seklinde kendini gostermistir. Issizlik, 6zellikle de uzun siireli is-
sizlik en 6nemli sosyal diglanma nedenlerinden biridir (Cakir, 2002: 89-91).

Kiiresellesme ile artan gelir dagilimi adaletsizligi sosyal dislanmanin nedenlerinden
bir digeridir. Gelir dagilimi1 konusunun salt ekonomik bir sorun olmaktan ¢ok politik
ve sosyal bir sorun olarak algilanmasi 1980’li yillardan sonra olmustur. Gelir dagili-
mu1 adaletsizliginin ortaya ¢ikardigi en biiyiik sorun yoksulluktur. Artan gelir dagilimi
adaletsizligi sonucunda yasamsal, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarini hi¢ veya yeterince
karsilayamayan bireyler topluma katilmakta problem yagsamakta ve toplumdan dis-
landiklar1 hissine kapilmaktadirlar (Sahin, 2009: 63).

Toplum igerisindeki esitsizlige genellikle gelirdeki esitsizlik olarak bakilmaktadir.
Oysaki esitsizlik sadece gelir diizeyinde degil, kimi zaman bu kavramin uzantisi ola-
rak politik ve toplumsal uygulamalarin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Cakir, 2002:
94). Esitsizlik gelirin yani sira 6zellikle istithdam, egitim, saglik, kiiltiir ve siyaset
alanlarinda da goriilebilmektedir (Isik Erol, 2013: 60). Esitsizlige bagh sosyal dis-
lanmanin Oniine gegilebilmesi i¢in toplumda ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel
kaynaklarmn olabildigince esit dagitilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir (Sahin, 2009:
64).

Diinyada ¢ok sayida birey sosyal koruma sistemlerinin sagladigi imkanlardan yete-
rince faydalanamamakta ve sosyal dislanma tehlikesi ile karsi karstya kalmaktadir
(Karatasoglu ve Islamoglu, 2016: 15). Baz1 bireyler sosyal koruma hizmetlerinden
yararlanabilmek igin gerekli olan kosullar1 yerine getiremedikleri i¢in sosyal koru-
madan ya hi¢ faydalanamamakta ya da sinirli bir bigimde faydalanabilmektedir.
Sosyal dislanma sosyal korumanin giiclii oldugu iilkelerde daha diisiik seviyelerde
gerceklesirken sosyal korumanin zayif oldugu tilkelerde ¢ok daha yiiksek seviyelerde
ortaya ¢ikmaktadir (Sahin, 2009: 68).
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Sosyal dislanmaya neden olan bir diger etmen go¢ olgusudur. Ozellikle go¢ eden bi-
reylerin egitim ve vasif seviyelerinin diigiik olmasi sosyal dislanmayla ¢ok daha hizli
bir sekilde karsilagmalarina neden olmaktadir (Isik Erol, 2013: 60). Ayrica go¢ eden
birey ya da gruplarin gog ettikleri toplumun dilini ve kiiltiiriinii tanimamalar1 sosyal
anlamda biitiinlesmelerini zorlastirmakta (Karatasoglu ve Islamoglu, 2016: 15) ve
sosyal diglanma tehlikesini ortaya ¢ikarmaktadir.

Farkliliklara yaklagim agisindan iilkeler icerisindeki egemen kiiltiirler arasinda 6nem-
li farklar bulunmaktadir. Bir toplumdaki insanlarin egemen kiiltiirii sorgulamadan ig-
sellestirmeleri kiiltiirel diglanma veya dislamalari normal karsilamalarina neden ola-
bilmektedir. Yine toplumsal yapi igerisinde gelistirilen kurumlarin yapist da bazen
sosyal dislanmaya neden olmakta bazen de sosyal diglanmayi engellemektedir
(Adaman ve Keyder, 2009: 14

4. Alan Arastirmasi
Bu baslik altinda arastirmanin amaci, yontemi ve bulgularina yer verilecektir.
4.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Bu c¢alisma, Tiirkiye’deki sosyal dislanma algisim1 Sakarya Universitesi Siyasal Bil-
giler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri dgrencileri iizerinden &lg-
meye c¢alismaktadir. Arastirmada verilerin toplanmasinda anket yontemi kullanilmig-
tir. Aragtirmanin evrenini Sakarya Universitesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri ilis-
kileri boliimiinde 6grenim goren 1366 6grenci olusturmustur. Anket, Calisma Eko-
nomisi ve Endiistri Iliskileri boliimii 6grencileri arasinda rastgele 6rnekleme olarak
secilen 300 6grenci ile yapilmistir. Sonuglar SPSS 22.0 programindan yararlanilarak
analiz edilmis ve tablolar halinde diizenlenmistir. Tablolarda kisi sayisi1 (N), yiizde
(%) olarak gosterilmistir.

4.2. Arastirmamn Bulgular

Arastirma bulgulart katilimcilarin demografik 6zellikleri ile sosyal dislanmaya yone-
lik algilar1 baglaminda ele alinmistir. Anket sonuglarmin giivenilirligi Cronbach’s
Alpha katsayisi ile 6l¢iilmiistiir.

Tablo 1: Cronbach’s Alpha Giivenilirlik Analizi

Cronbach’s Alpha N of Items

,873 24

Buna gore Tablo 1°de de goriildiigii gibi Cronbach’s Alpha giivenilirlik katsayisi
0,873 olarak bulunmustur. Bu oran elde edilen verilerin olduk¢a giivenilir oldugunu
gostermektedir.
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4.2.1. Demografik Bulgular
Arastirmaya katilan 300 6grencinin demografik 6zellikleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Katihmecilarin Demografik Ozellikleri

Degisken Grup Frekans Yiizde
Erkek 110 36,7
Cinsiyet Kadin 190 63,3
Toplam 300 100,0
17-19 47 15,7
20-22 180 60,0
Yas Grubu 23-25 66 22,0
26 ve iistii 7 2,3
Toplam 300 100,0
Evli 4 1,3
Medeni Durum Bekar 296 98,7
Toplam 300 100,0
1.smf 67 22,3
2.smif 73 24,3
Simf 3. smif 72 24,0
4 sinif 88 29,3
Toplam 300 100,0

Tablo 2’ye gore katilimcilarin %63,3°1 kadin, %36,7°si erkek, %82°si 20-25 yas ara-
liginda, %98,7’si bekardir. Aragtirmada her sinif grubundan birbirine yakin sayida
Ogrenciye ulasilmaya ¢alisilmistir. Buna gore katilimceilarin %22,3’tni 1. sinif 6g-
rencileri, %24,3’iinli 2. simf 6grencileri, %24 inii 3. siif 6grencileri ve %29,3’lini
4. sinif 6grencileri olusturmustur.

4.2.2. Sosyal Dislanma Algisina iliskin Bulgular

Sosyal diglanma sorunu baglaminda &grencilerin Tiirkiye’de kimlerin dislandigina
yonelik diigiincelerini 6lgmek amaciyla sosyal diglanmanin ekonomik, siyasal, kiiltii-
rel ve mekansal boyutlar1 dikkate alinarak literatiir araciligiyla 19 soru hazirlanmis ve
bu sorular katilimcilara yoneltilmistir. Bu sorular sosyal diglanma riski tasiyan belirli
toplumsal gruplari esas almaktadir.
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Tablo 3: Katihmeilarin Sosyal Dislanmaya iliskin Algilar

SOSYAL DISLANMA
ALGISI

Her Za-
man

Cogu
Zaman

Bazen

Nadiren

Hicbir
Zaman

%

N

%

N

%

%

N

%

Tiirkiye’de yoksullar top-
lumdan diglanmaktadir.

41

13,7

167

55,7

69

23,0

16

53

2,3

Tiirkiye’de igsizler toplumdan
dislanmaktadir.

21

7,0

120

40,0

97

32,3

50

16,7

12

4,0

Tirkiye’de egitim seviyesi
diisiik insanlar toplumdan
diglanmaktadir.

34

11,3

114

38,0

103

34,3

42

14,0

2,3

Tirkiye’de gengler toplum-
dan diglanmaktadir.

11

3,7

20

6,7

79

26,3

103

34,3

87

29,0

Tirkiye’de kadmlar toplum-
dan diglanmaktadir.

30

10,0

85

28,3

104

34,7

62

20,7

19

6,3

Tiirkiye’de bekar insanlar
toplumdan diglanmaktadir.

2,3

3,0

53

17,7

122

40,7

109

36,3

Tirkiye’de engelliler top-
lumdan dislanmaktadir.

38

12,7

121

40,3

88

29,3

35

11,7

18

6,0

Tirkiye’de farkl etnik koke-
ne sahip insanlar toplumdan
diglanmaktadir.

44

14,7

125

41,7

92

30,7

32

10,7

2,3

Tirkiye’de farkli dini inan-
ca/mezhebe sahip insanlar
toplumdan dislanmaktadir.

45

15,0

128

42,7

85

28,3

26

8,7

16

53

Tiirkiye’de farkl gi-
yim/kusama sahip insanlar
toplumdan dislanmaktadir.

55

18,3

129

43,0

77

25,7

33

11,0

2,0

Tiirkiye’de farkl siveye sahip
insanlar toplumdan dislan-
maktadir.

15

50

57

19,0

108

36,0

76

253

44

14,7

Tiirkiye’de farkli siyasi gori-
se sahip insanlar toplumdan
diglanmaktadir.

63

21,0

119

39,7

78

26,0

31

10,3

3,0

Tiirkiye’de farkl cinsel yone-
lime sahip insanlar toplumdan
diglanmaktadir.

149

49,7

118

39,3

23

7,7

10

33

Tiirkiye’de gecekondu semt-
lerinde yasayan insanlar top-
lumdan diglanmaktadir.

14

4,7

118

39,3

100

333

51

17,0

17

57

Tiirkiye’de kirsal kesimde
yasayan insanlar toplumdan
diglanmaktadir.

2,7

64

21,3

113

37,7

75

25,0

40

13,3

Tiirkiye’de eski hiikiimlii-
ler/sabikalilar toplumdan dis-
lanmaktadir.

72

24,0

145

48,3

65

21,7

15

5,0

1,0

Tiirkiye’de alkol ve madde
bagimlilar toplumdan dis-
lanmaktadr.

110

36,7

128

42,7

44

14,7

15

5,0

1,0

Tiirkiye’de seks isgileri top-
lumdan diglanmaktadir.

177

59,0

91

30,3

21

7,0

2,0

17

Tiirkiye’de AIDS hastalari
toplumdan dislanmaktadir.

103

34,3

90

30,0

68

22,7

27

9,0

12

4,0
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Tablo 3’e gore katilimcilarin %55,7’si yoksullarin ¢ogu zaman toplumdan dislandi-
gin1 diisiinmektedir. Bunun yani sira katilimeilarin %401 ve %32,3’1 igsizlerin sira-
siyla ¢ogu zaman ve bazen dislandigi gorisiindedir. Yine katilimcilarin %38’i ve
%34,3’1 egitim seviyesi diigiik insanlarin sirasiyla ¢ogu zaman ve bazen diglandiginm
belirtmislerdir.

Orneklem grubunu olusturan genglerin ¢ogu Tiirkiye’de genglerin dislanmadig1 go-
riisiindedir. Genglerin her zaman dislandiginm diistinenlerin orani sadece %3,7, ¢ogu
zaman dislandigini diisiinenlerin orani da sadece %6,7°dir.

Tiirkiye’de kadinlarin sosyal diglanmasina yonelik verilen cevaplar %28,3 ¢ogu za-
man, % 34,7 bazen ve % 20,7 nadiren seceneklerinde toplanmustir.

Medeni durum bazi toplumlarda sosyal diglanma nedeni olabilmektedir. Ancak kati-
limcilara gore Tiirkiye’de insanlar medeni durumlarina gore bir dislanma ile karsi-
lasmamaktadirlar. Tablo 3’te de goriildiigii gibi katilimeilarin %40,7’sine gore bekar
insanlar nadiren toplumdan dislanirken, %36,3’{ine gore hicbir zaman diglanmamak-
tadirlar.

Ankete katilanlarin %40,3’i engellilerin ¢cogu zaman, %?29,3’i bazen toplumdan dis-
landig1 kanisindadir. Katilimeilarin %41,7’si farkli etnik kdkene sahip olan insanlarin
¢ogu zaman toplumdan dislandigim diistiniirken, %30,7’si bazen diglandigini dii-
stinmektedir. Yine katilimcilara gore farkli dini inanca/mezhebe sahip olan insanlarin
%42,7’si ¢ogu zaman, %28,3’1 bazen toplumdan diglanmaktadir. Benzer sekilde ka-
tilimcilarm %430 farkli giyim/kusama sahip olan insanlarin ¢ogu zaman, %25,7’si
bazen dislandig1 goriisiindedir. Bu oranlarin oldukga yiiksek oldugunu belirtmek ge-
rekir.

Farkl1 bir aksan ya da sive ile konusmak kiiltiirel diglanma nedenlerinden biri olarak
gosterilmektedir. Ancak katilimeilarin %36°sma gore Tiirkiye’de farkli sive ile ko-
nusan insanlar bazen, %25,3’iine gore nadiren diglanmaktadirlar.

Siyasal dislanma konusu genelden farkl: bir siyasi goriise sahip olma baglaminda ele
aldiginda katilimeilarin sirasiyla %21’inin her zaman, %39,7’sinin ¢ogu zaman,
%?26’smin bazen segenegini isaretledikleri goriilmektedir. Bu oranlar oldukga yiiksek
olup dikkat ¢ekicidir.

Cinsel yonelim konusu 6zellikle son yillarda sosyal dislanma baglaminda siklikla ele
alinan konulardan biridir. Aragtirmada en keskin sonuglardan biri bu konuda ortaya
¢tkmistir. Buna gore katilimeilar %49,7’si Tiirkiye’de farkli cinsel yonelime sahip
olan insanlarin her zaman, %39,3’{i ¢ogu zaman dislandiklarini diisiinmektedir. Hig-
bir zaman segeneginin sifir oldugu bulguda, nadiren segenegi %3,3, bazen segenegi
%7,7°dir.

Mekansal diglanma tiiriiniin 6rneklerinden biri olan gecekondu semtlerinde yasama
olgusu ile ilgili olarak katilimcilarin %39,3’1 Tiirkiye’de gecekondu semtlerinde ya-
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sayan insanlarin ¢ogu zaman, %33,3’0 bazen dislandigmi belirtmislerdir. Yine
mekéansal diglanma kapsaminda ele alinan kirsal kesimde yasama olgusu ile ilgili
olarak katilimeilarin %21,3’i Tiirkiye’de kirsal kesimde yasayan insanlarin ¢ogu
zaman, %37,7’si bazen, %25’i nadiren dislandiklar1 yoniinde goris bildirmislerdir.

Arastirmanin dikkat cekici sonuglarindan biri de eski hiikiimliilerin toplumdan dis-
lanmalar1 konusunda ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin %48,3iine gore Tiirkiye’de eski
hiiktimliiler/sabikalilar ¢ogu zaman toplumdan dislanmaktadirlar. Bu oran her zaman
seceneginde %24 iken, bazen segeneginde %21,7 dir. Eski hiikiimliilerin toplumdan
hi¢hir zaman dislanmadigini diigiinenlerin oran1 sadece %1 iken nadiren diglandikla-
rin1 diisiinenlerin orani sadece %5°tir.

Arastirmaya katilanlarin %42,7’si Tiirkiye’de alkol ve madde bagimlilarinin ¢ogu
zaman, %36,7’si her zaman toplumdan dislandigin1 diisiinmektedirler. Alkol ve
madde bagimlilariin toplumdan hi¢chir zaman diglanmadigini diisiinenlerin orani sa-
dece %1 iken nadiren dislandiklarini diigiinenlerin oran1 sadece %5’tir.

Arastirmanin en keskin sonuglarindan bir digeri seks is¢iligi konusunda ortaya ¢ik-
migtir. Buna gore katilimcilarin %59’u Tirkiye’de seks iscilerinin her zaman,
%30,3’i ¢cogu zaman toplumdan diglandigi goriisiindedir. Katilimcilarin sadece
%7’si bazen, %2’si nadiren, %1,7’si hi¢bir zaman segenegini isaretlemiglerdir.

Son olarak Tiirkiye’de AIDS hastalarinin toplumsal dislanma konusu ile ilgili olarak
katilimeilarin %34,3’t4 AIDS hastalarinin toplumdan her zaman, %30°u ¢ogu zaman,
%22,7’si bazen diglandigini ifade etmis, % 9’u dislanmanin nadiren gergeklestigini,
% 4’1 dislanmanin hi¢hir zaman gergeklesmedigini belirtmislerdir.

Sonuc ve Degerlendirme

Cagimizin en 6nemli sorunlarindan biri olan sosyal diglanma ekonomik, politik, kiil-
tiirel ve mekansal boyutlarda ortaya ¢ikmakta ve bireyin toplumsal hayata katilimina
ve toplumla biitiinlesmesine engel olmaktadir. Sosyal diglanma sonucunda bireylerin
ruhsal ve fiziksel sagliklar1 bozulmakta, toplumla olan baglar1 kopmaktadir. Sosyal
dislanma bir toplumun gelecegini ciddi manada tehdit etmektedir. Sosyal dislanma
neticesinde sucga egilim ve su¢ oranlar1 artmakta, yabancilagma ile birlikte sosyal
patlamalarin yasanmasi kaginilmaz hale gelmektedir (Cakir, 2002: 100).

Sosyal diglanma ile miicadele kapsaminda sosyal icerme politikalar1 uygulanmakta-
dir. Sosyal igerme politikalarinin amaci bireyin dislanmasini ortadan kaldirarak, top-
lumla biitiinlesmesini saglamaktir. Sosyal icerme politikalar1 istihdam, sosyal koru-
ma, egitim, saglik, konut politikalari ile temel haklarin saglanmasina yonelik diizen-
lemeleri igermektedir. Sosyal igerme politikalarinin kapsami diglanma nedenlerine ve
dislanan toplum kesimlerine gore iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Dolay1-
styla sosyal icerme politikalarinin kapsami belirlenirken diglanma nedenlerinin ve
dislanan toplum kesimlerinin tespit edilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Bu ¢alismada Tiirkiye’de dislanan gruplarin kimler oldugunun belirlenmesine yone-
lik sosyal dislanma kavramini iyi diizeyde bildikleri varsayilan ii¢yiiz Sakarya Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri iliskileri Béliimii
Ogrencisine anket uygulanmistir. Anket sonug¢larma gore katilimeilarin %59’u Tiir-
kiye’de seks iscilerinin, %49,7’si farkli cinsel yonelime sahip olan insanlarin,
%34,3’1i AIDS hastalarinin toplumdan her zaman diglandiklarini diigiinmektedir.

Katilimeilarin %55,7’si yoksullarin, %48,31 eski hiikiimlii/sabikalilarin, %43,3’i
farkli giyim/kusama sahip olan insanlarin, % 42,7’si farkli dini inanca/mezhebe sahip
olan insanlarin, %42,7’si alkol ve uyusturucu madde bagimlilarinin, %42’si farkli et-
nik kokene sahip olan insanlarin, %40,3’i engellilerin, %40°’1 issizlerin, %39,7’si
farkli bir siyasi goriise sahip insanlarin, %39,3’i gecekondu semtlerinde yasayan
insanlarin, %38’1 egitim seviyesi diisiik insanlarin ¢ogu zaman toplumdan dislandi-
81 diisiincesindedir.

Katilimecilarin  %37,7’sine gore Tiirkiye’de kirsal kesimde yasayan insanlar,
%36’sina gore farkli bir sive ile konusan insanlar, %34,7’sine gore kadinlar bazen
toplumdan dislanmaktadir.

Arastirmada son olarak katilimeilarin %40,7’sinin bekarlarin, %34,3’tiniin genglerin
nadiren dislandiklarini diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir.
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